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TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

DE PUERTO-RICD.

SENTEN “TA —En 1a Qiudad d» San Juan Biu
tista de Puerto-Rico, 4 tres de Octihre de mil nove-
cientos, en ¢! recurso de enpacifn, por iufraccion de
Ley, que ante Nos pende, interpuesto por Arturo To-
rres Uintréo, contra sentencia del Tribunal del Distrito
de Arecibo, e€n eausa ins‘ruida al mismo por disparo de
arma do fuego. — esultando que la indicada sentencia,
dictada en diez y ocho de Junlo Gitimo, contiens el
siguiente : — “ Re-u tando probade qua existiendo npas
diferencias persi nales eéotre los vecinos del barrio de
Qialitos en Ciales, Don Buenavertu a Faster y Jaime
Oolén, acusado, con metivo de una explicacién qus ha-
bian tenido en la manana del siete de Abril del pisado
aiic, originada porque Dario de! Valle, acusado y mi-
yordomo del sepundo, le habia dicho gue en el pibl:do
de Jayuya la hahia manifestado recientemente Artaro
Torres, también acusado y cmpleado de Faster, qn-
dejase la casa en que estaba col: cado, porque iba a ser
asaltada por una partida ; como entre dosy tres d-la
tarde de ese dia el del Valie se presentd en la casa-
habitacion del citado Flster, sita en dicho barrio, en
la que se encontraban éste, su ecunada Dona Oarmen
Franchessi y Doiia Dolores O6rdova, esposa ds Torres,
con sus hijos, vifios de corta edad, y en actitn i hostil,
moetrando en una mano un machet>, situdndose en la
parte de afuera de ura puerta que queda al fceote del
edificio en la qne tan sdlo cerraba el paso un rastrillo
de poca altura, se puso & proferir denuestos contra
Ffster, invitdndolo & que suliese, por lo que la Sra.
Franchessi, pensando gque tratase e entrar, y puliera
ocurrir una desgracia, se proveyO precipitatamente de
an revélver, apuntando muy de cerca con él 4 del
Valle, que permanecia en el mismo sitio, al objeto de
intimdarle, para que no eutrase, dan'do al mismo tiei-

en union de la otra Sra. fuertes voces, pidiendo
s000rro, las que oidas por ¢l mencionado Torres, que se
hallaba en un almacén :ituado cerca de la casa, le

hicieron dirigirse 4 ella precipitaldamente, y alarmado

y como al penetrar en ]2 misma por una puert: dal
fondo, viese 4 su esposa ti ada en el fgtle';}) presa de an
ataque, & sus hijos llorando y 4 los denmds en la dispo-

sicion que se deja relatada, se apoderé violentanente
del arma de la Sra. Fravchessi, y desde el sitio en que
estaba ésta, esto és, muy cerca del del Valle, hizo contra
éste, inmediatamente que la tuvo en la mauno, dos dis-
paros seguidos, que determinaron la retirada, huyeudo
del Darfo, que resulté herido en an muslo con uno de
los disparos, penetrando el proyectil por la parte ante-
rior de ese miembro, desvidudose hicia la externa, y
tardando en sanar la heriia sobre unos treinta dias,
durante los cuales estnvo inftil para el trabajo.” —

Resultando que el Tribonal sentenciador, califi

cando los hechos de un delito de disparo de arma
de fuego contra Darfo del Valle, y de autor de él 4
Artaro Torres Uintrén, con la circunstaucia atenuante
8t del articulo 99 del Oddigo penal, le condend 4 las

penas de seis meses y un dia de prisién correccional

Se pub

at the iP. O. at San Juan P. R. as Second class matter.

lica diariamente menosjlos'Lunes

!as eximentes que les ameritan, -—- Resnltando gue el [ que fué oportunamente requer do para que la desaloja-

Fiseal, instruido del reenrso, lo impugnd en el acto de
ja vista.—Visto, siendo Ponenta al Jusz Asocziadn Don
Lounis Sulzbacher —C mside ando que proesda el reeur.
so de easae’dn por ianfraceién de Ly, enando ¢e haya
ceometido error de derecho en a ealifieacién de los he-
fclms qne se declaran probados en !a sentencia, en con-
| ceptos de eireanstancias agravantes, atenuanfes 6 exi-
imunr.ns de resp nsabilidad erimiua’ 6 cuando se pene el

sa ¢in que lo hnbiese etectnado, y citando como fan-

 damentos de Derecho los articulos 1561, 1562 y 1563

ie la Ley de Enjniciamiento Oivil, la Orden General
118 y los articulos 398 y 399 del O6digo Qivil, y acom-
nafiando con sn demanda una eopia de la escritura de
adqnisicién de la finea, de la que aparece dueno de
diez onceavas partes de e!la y certificacién del reque-
rimiento hacho al demandado, solicité se condenara

' delito & pesar de existir algfin motivo de exencibn.— | 4 éste 4 desaloiar 1a finea, prévios lov trAmites legales.

iﬂmwiileran io que la responsabilidal da jos setos huma

'nos es exig bla en ¢l ovdan pena', enando su impulso y
| tenidencia eonscientes v las eondicionas e sq raaliza-
‘t'i(m sone antijudidiers y lesionan 6 s2 encaminan 4

L]

tegi nar algda derecho. —~Considerandn qne, recono-ido

la agresion injusta, exensa la responsabilidad da quien
l2 evita, sin dar oris00 suficiente 4 el'a poar actis
propius, por in s que, en el momento de haesrlo,
deb:r de inzose 1ecional tambien y proporcionado el
riesgo del atague, 8i le emp'eca exclnsivamente eon el
objeto de ponerse & Ge poner & otras personas &
cubiecto do la acometidae qna padieran realizarse, - -
Uonsiderando que 1a iosi-tencia de Dario de! Valle en
pesmanecer en el rasriillo 12 porea atura an aetitnd
Liostii, puests (uie portab: un machete, el accidente de
que era victima la Sra el reeurrente, -1 llanto de sus
hijos, los gritps pidiendo rosorro, son circunstancias
todas que pudieron indaeirie eo el inveuncible error de
creer que se trataba de una agresién inmediata contra
indivi iuos de su familiz, agre:iéu que impidié eon uon
medio racionalmente adecuaio, como tué el revéiver
que irreflexivamente arrebatd de moio violento 4 la
sra. Franehessi, gue apunt-ba ¢m é! inlitiimente 4 del
Valle, pues o que permanecia 'mpasibie ante seme aute
amenaza.—COonsiderando que al obrar el recurrente,
ejercitando el derecho de defensa de su céayuge y
descendientes, que l:s ¢i cunstancias del caso la pre-
sentaron CHmo vecesarlo y racionzl en tod - su répido
desarvollo, no ineurrié en responsabilidal « xigibl: por

— Resnltandn que el Tribuna' dictd & continunacion del
escrito de demanda el anto gque dice: %“Puaerto-Rico,
Julin dos de mil poveaciantos.— Por presentado el ante-
rior eserifo 3 y ecasideranlo que la ae2ion de desahueio,

_ L como derivada de' dominio, presupone la plena pro-
vn el srtiqa’o 82 del Chdige penal el derecho de impedir

piedad 6 posesion de ia finea cuyo desahbucio se pre-
tende,—~Uonsiilerando qua2 por Ia eseritura acompaiada
se viene en conocimieatn que Don Luis Sanchez Va-
bamonde Oller sblo es duefir de una onceava partes
y en mapeomfn y proindiviso econ Don Carmelo Fuen-
tes Ierrer, de una casa eon sn 8o ar sita en la calle
Real del pusblo de Loiza, y que ocupa en precario,
segln se afirma Doa Maximino Ferrer, no constando

d» losg documentos presentados la conformidad del otro
propietario, por io que siendo la propiedad mancomu-
nada y no indivisa, los beneficios y derechos, como
carga de dicha propiedad, no pueden ser exclusivos
0 singu'ares de uno de los con Inefios -—~No hé lugar §
a imitir ni 4 tramitar la presente demanda, hasta tanto
qne vo conste la conformidad del otro duefio. —Lo
acordaron los Sres. del Tribunal y firman, ecectifico.—
Juan R. Ramos. — Angel Acosta.— Felipe Ouchf.=—
Ramén Fale6n.” — Y suplealo dicho aunto dioté el
Tribuoal ia siguniente providencia: ‘Paerto - Rico,
Agost) veinte y siete de mil novecientos. — Dada
cuenta : no habiendo varialo los fundamantos en que
descansa el auto de dos de Julio 1 timo, no hé lugar
4 la reposicién que se solicita en el anterior eserito.
Lo acordaron y firman los Sres. del Tribuna!, certifico.

virtud de lo dispuesto en el udmero 52 de! articulo 8°
del Codigo penal, coatra lo gue con error b+ deciarado
la sentencia reclamada, iofringieni o ese pre cepto legal,
oportuunameunte invoeado por el recurrenie, como mo
tivo de easacidon, y como en caso sndlogo 1 reconoeid
¢l Tribuna! Supremo de Madcod en sa svutencia de
siete de Dieciemore de il ochoeienios ochesta y
sels. —Fallamos : gue debemos declarar y decliramos
baber lugar «l recurso de casacién por lufraeci6 : de
Ley, imnterpucsto por Arturo Torres Olntrou, coatea la
sentencia del Tribanal de Arzeivo, la cual casamos ,
anulamos, deciarando de oficio las costas del reeur:o ;
comuniguese esta resolucion eon la que 4 coativuaciOu
se dicte, al Tribnual sente eiawdor, para los eiectos pro-
codentes — Asi por est: vuestra sentencia que s» pu-
blicara en la ** Gaceta ”, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.—José S. Quinvnes — Jusé U. Hornandez.—

en ¢l dia de hoy de que como Seeretario certifico en

Lépez Gaztambide, Seccetario

1 oo

accesorias correspoudientes, indemnizacion con apremio

personal en caso de insolvencia, y pago de las costas
procesales. — Resultando que contra esta sentencia se
4 pombre de dicho penado, recurso de
casacién por infraceion de Ley, autorizado por los 11.1’1—
meros 1¢ y 8¢ del articulo 849 de la Ley de Hnjnicia-

ha interpuesto,

miento Oriminal, c¢itando como intringidos, por inapli-

caci6n, el articulo 8? bien en su caso 4% bien en e. 5
6 bien en el 72, porque de los hechos deciarados proba

dos se deduce de modo evidente quae obi6 el recurrente

en defensa de si propio 6 en defensa de su esposs, hijo
y principalcs, _
amenazades muy en sério,

———— W
I ———

A-wcangs » 1 -0 %

SENTENCIA.—En la Ciadad de San Juan,

José M?* Figueras — Louis Siulzbacher. — Pubiicacin.
Leida y pubiicada fué la aaler.or sentenc a por e Sr.
Juez Asociado del Tribuval Supremo Don Loais Sulz-
bacher, celebrando audiencia publica aicho Tribunai

Puerto-Rico a 3 de Octubre de 1900.—E. de J.

—Juasn R. Ramos.—Ange! Acosta.— Felipe Cuchf.—
Ramd o Faleon."—Resu!tando que coatra el auto citado
y en su concordant, que que !a copiado, establecid la
represntacibn de' demandaute recurso de casacidn,
que le fué teni‘’o por anunciado, por el Tribunal de
Distrito, autorizade dicho recurso por los casos 19, 39
v 72 d ol artienls 1690 v 12 del articulo 1635 de la Ley
e E juiciamicnto Civil, ¢itaudo como infringidos los
artien os 1562 de la Loy de Eojuiciamiento Civil que
gonce € atribuciones para promover el jaicio de de
gsahne o 4 ewmiquierr gqu: tenga ¢l derecho 4 dise
fratar la finea, por lo que siendo Sanchez dueiio de
rdiez ouceavas (e la finca, tiene derecho & pro-
mover el jnicio de desihuacio; el articnlo 398 del
Ubdigo Civily que determina que para ¢l mejor dig
f ute de la cosa coman, seran obligatorios los aca.
erdos de la mayoria de los participss, entendién-
¢osa que habr4 mayoria cuindo el acuerdo esté
tomado por quienes representen mayor caontidad de
intereses en la comunidad, por lo gne represantando
Sanchez la mayor cantidad, se debié dar curso A su
demanda ; el articulo 1571 del O6 ligo QOivil, que dispo-
ne que el ¢ mprador de una finea tiene derecho 4 que
termine el arrendamiento al verificarse la venta, por
lo que disponi¢ndose asi respecto a! arrendamiento,
es de suponer que igual derecho tenga el comprader
para que termine el precario, y gus es tauto més justo
caanto que el que disfeata el precario, Ferrer, lo adqui-
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que debié estimar en aquel lostaute
concurriendo en cada uno
de escs tres casos todas las circunstancias que integran

veinte Y dos de Octubre ‘de il HUV’EGiGﬂtUH, en el ri6 de los vendedceores e Sanchez‘_ﬁesu]tandarquo
recurso ae casacién, por infraccién de Ley, que antedcelebrada !a vista, sostuvo en ella el recarso el Latrado
este Tribunal Supremo pende, iuterpaesto por el Letra- § Don Wenceslao Bosch, Gnica parte que asisti. — Vistos, §
do Don Anptonio Moreno Calderdn, en representaciOn Jsiendo Ponente el Juez Asocialo Don Louis Sualz- * .
ae Don Luis Sanchez Yahamonde, coutra auto dellpacher. —UOonsiderando que el auwolque rach .za la admie . B
Trivural de Distrito de San Juanp, dictado ep el juicio | si6n de una dewanda, tiene el couc2pto de definitivo 0 1]
de desabucio iotentady por Sanchez contra Dou Ma- | ues hace imposible la continuacioa del pleito, ya qm;
Ximiuo Ferrer —Resultando que el recurrente acudio | haee imposibie 1 iniciaciéa; por 1o qua es procedente ¥
¢Juote el Tribunal de Distrito de San Juau promoviendo ) ¢outra 6 el recurso de casacidn, con arreglo al ardfealo =
juicio de desahucio contra Ferrer, fundiudo.o en que }1685, caso priuero, de la Ley de Enjuiciamiento Uivil, '

Ferrer ocupa en precalio uua casa de las que perteuc-} —yUonsiderando que siendo parte legitima para promge °

cen a' Sanchez Vahamonde diez gnceavas partes; engver el juicio de desabu-in, eeyfin o artfeulo 1363 de la

°




